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Abstract 

The problem of determining the relationship between theory and observation, referred 

to as the "theory-ladenness," "theory-dependence," or "theory-loadedness" of observations, 

is among the issues that philosophers of science have endeavored to address based on their 

epistemological and ontological foundations. The primary objective of this research is to 

critically examine this problem and provide an epistemological analysis of its various 

dimensions. This study seeks to scrutinize opposing and supporting viewpoints on the 

issue, identify the strengths and weaknesses of each approach, and—through precise 

differentiation of the various stages of the observation process, from the abstraction of 

sensory concepts to the formulation of observational propositions—determine the exact 

locus of influence from pre-observational theories at each stage. Emphasis is placed on 

utilizing insights from Islamic philosophy regarding the human process of attaining sensory 

perception, from encountering tangible reality to constructing observational propositions. 

Thus, the central question of this research is: Can scientific observations be independent 

of pre-observational theories and researchers’ prior knowledge, or are they invariably 

influenced by conceptual and theoretical frameworks? This fundamental question leads to 

significant subsidiary questions, including the feasibility of theory-neutral observations, 

demarcating sensory data from observational experiences, the role of prior scientific 

knowledge in interpreting observations, and the impact of observational orientation and 

categorization on empirical theorizing outcomes. The methodology is grounded in a 

critical-analytical approach employing epistemological analyses. Initially, the views of 

opponents of theory-ladenness—including positivists and simple/complex inductivists—

are meticulously examined, and their epistemological foundations scrutinized. 

Subsequently, arguments from proponents such as falsificationists and philosophers like 

Kuhn and Popper are analyzed regarding the influence of prior theories on observations 

and observational propositions. A key component of the methodology involves 

epistemologically distinguishing the problem’s dimensions by dividing the observation 

process into discrete stages: abstraction of sensory concepts (sensory impressions), 
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abstraction of imaginative concepts, abstraction of essential universal concepts (kullī 

māhowī), construction of composite concepts, formulation of judgments and affirmations 

(taṣdīq), and finally, employing linguistic terms to signify concepts and affirmations. This 

differentiation enables meticulous examination of theories’ roles at each stage. Results 

indicate that the problem of theory-ladenness necessitates distinctions between epistemic 

levels; responses differ for conceptual (taṣawwurī) and affirmational (taṣdīqī) perceptions. 

Sensory and imaginative concepts—as primary outcomes of sensory instruments’ 

interaction with external reality—are theory-neutral (assuming sensory reliability) and 

consistent across individuals. Similarly, essential universal concepts abstracted from 

tangible entities are theory-neutral, as they merely signify common features among 

particulars. Furthermore, self-evident propositions (wijdāniyyāt) derived directly from 

presential knowledge (ʿilm ḥuḍūrī) of sensory, imaginative, and universal concepts are 

theory-neutral, self-evident, and certain. Conversely, non-self-evident observational 

propositions reporting the existence or attributes of external entities are theory-laden, as 

their truth depends on the truth of those theories. Distinguishing between description and 

interpretation of observations is feasible, and claims of their inseparability stem from 

conflating perceptual levels. Thus, addressing theory-ladenness requires a nuanced 

approach differentiating epistemic levels. Contrary to positivist claims, science cannot 

begin with purely presuppositionless observation, as observational propositions used in 

empirical arguments are theory-laden. Simultaneously, unlike proponents of absolute 

theory-ladenness, aspects of observation—sensory concepts, imaginative concepts, 

essential universal concepts, and self-evident propositions—are theory-neutral. This finding 

demonstrates that neither absolute theory-neutrality nor absolute theory-ladenness is 

tenable. The appropriate resolution is thus a moderate position acknowledging theories’ 

role in certain observational aspects while preserving the possibility of theory-neutral 

components in empirical cognition. This conclusion holds significant import, 

demonstrating that science can rest on a firm foundation without reverting to the criticized 

approaches of simple inductivists and positivists. 
 

Keywords: Theory-ladenness of observation, Observational proposition, Perceptual 
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 الملخصّ

نظريةة »، أو «ثقل المشاهدة بالنظرية»إليها بمصطلحات إنّ مسألة تحديد العلاقة بين النظرية والمشاهدة، التي يشُار 
، تعدّ من القضايا التي سعى فلاسفة العلم إلى الإجابةة ننهةا نلةى أسةا  «النظرية المسبقة في المشاهدة»أو « المشاهدة

ل معرفةي مبانيهم المعرفية والأنطولوجية. والهدف الرئيس من هذا البحث هو دراسة نقدية لهذه المسةألة، وتقةديم تحلية
لأبعادها المختلفة. وقد سعى هذا البحث، بعد تحليل آراء المؤيدين والمعارضين لهةذه المسةألة وتشةخيق نقةاق القةوة 
والضعف في كلّ اتجاه، إلى التفريق الدقيق بين المراحل المتعددة لعملية المشاهدة، بدءاً من انتزاع المفهوم الحسي وصولاً 

بغية تحديد موضع تأثير النظريات السابقة نلةى المشةاهدة فةي كةلّ مرحلةة مةن هةذه إلى صياغة القضايا المشاهدية، 
المراحل. وقد تمّ التأكيد في هذا البحث نلى الاستفادة من معطيات الفلسفة الإسلامية في بيان نملية وصول الإنسان إلى 

لمشاهدية. ونليه، فإنّ السةؤال المحةور  الإدراك الحسي، ابتداءً من مواجهة الواقع المحسو  وصولاً إلى بناء القضايا ا
هو: هل يمكن للمشاهدات العلمية أن تكون مستقلةّ نن النظريات السابقة والمعلومات المسبقة للباحثين، أم أنهّةا دائمةاً 
د واقعة تحت تأثير الأطر النظرية والمفاهيمية السابقة؟ هذا السؤال ينشعب إلى أسئلة فرنية مهمّةة، منهةا: إمكانيةة وجةو
مشاهدات خالية من النظرية، وحدّ الفاصل بين المعطيات الحسية والتجةار  المشةاهدية، ودور المعةارف المسةبقة فةي 
تفسير المشاهدات، وأثر التوجيه والتصنيف للمشاهدات نلى نتائج التنظير التجريبي. وتعتمد منهجية هةذا البحةث نلةى 

لتحليلات المعرفية. وفي البداية، جرى تناول آراء المعارضين لفكةرة ثقةل المقاربة التحليلية ة النقدية، مع الارتكاز نلى ا
المشاهدة بالنظرية، ومنهم الوضعيون والتجريبيون الاستقرائيون السطحيون والمعقدّون، وتحليل مبانيهم المعرفية. ثمّ تناول 

( وفلاسفة ككوهن وبوبر، من زاوية تأثر البحث أدلةّ المؤيدين لهذه النظرية، ومنهم الداحضون )الابستمولوجيون النقديون
المشاهدات والقضايا المشاهدية بالنظريات السابقة. والركيزة المنهجية الأساسية لهذا البحث هي التفكيك المعرفي لأبعةاد 
م المسألة، حيث قسُّمت نملية المشاهدة إلى مراحل متمايزة: انتزاع المفهوم الحسي أو الانطباع الحسةي، انتةزاع المفهةو
الخيالي، انتزاع المفهوم الكليّ الماهو ، تكوين المفهوم المركبّ، إصدار الحكةم والتصةديق، وأخيةراً اسةتعمال الألفةا  
للدلالة نلى المفاهيم والتصديقات. وقد أتاح هذا التفكيك إمكانية تحديد مواضع تأثير النظرية بدقةّ في كلّ مرحلة. وتبينّ 

بالنظرية تقتضي التمييز بين المستويات المعرفية المختلفة، وأنّ الإجابة ننها تختلةف بةين  النتائج أنّ مسألة ثقل المشاهدة
الإدراكات التصورية والتصديقية؛ فالمفاهيم الحسية والخيالية، التي هي أوّل نتائج تأثير الحةوا  بةالواقع الخةارجي، إ ا 

ومتحّدة بين الأفراد، وكذلك المفةاهيم الكليّةة الماهويةة  افترضنا صحّة وسلامة الأنضاء الحسية، فإنهّا خالية من النظرية
المنتزنة من المحسوسات، لكونها دالةّ نلى الخصائق المشتركة بين المصاديق، فهي أيضاً خالية من النظرية. وبالإضةافة 
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الخيالية والكليّةة، هةي إلى  لك، فإنّ القضايا البديهية الوجدانية المأخو ة مباشرةً من العلم الحضور  بالمفاهيم الحسية و
قضايا يقينية وخالية من النظرية. في المقابل، فإنّ القضايا المشاهدية غير البديهية، التي تخبر نةن أصةل وجةود أو نةن 
نوارض المحسوسات الخارجية، فإنهّا مثقلة بالنظريات التي يتوقف صدقها نلى صدق تلك النظريات. كما أنّ التمييز بين 

سيرها ممكن، وأنّ القول بعدم إمكان هذا التمييز ناشئ نن الخلط بين مستويات الإدراك المختلفة. وصف المشاهدات وتف
وبناءً نلى  لك، فإنّ مسألة ثقل المشاهدة بالنظرية تحتاج إلى مقاربة تفصيلية تميزّ بين المسةتويات المعرفيةة المتعةددة. 

اهدة الصرفة الخالية من أّ  افتراضات أمةر غيةر ممكةن، إ  إنّ ونلى خلاف ما يدّنيه الوضعيون، فإنّ ابتداء العلم بالمش
القضايا المشاهدية التي تسُتعمل في الاستدلالات التجريبية مثقلة بالنظرية. وفي الوقت نفسه، ونلى خلاف ما يذهب إليه 

هيم الحسةية والخياليةة المؤيدون المطلقون لفكرة ثقل المشاهدة بالنظرية، فإنّ أجزاءً من نملية المشاهدة ة وهةي المفةا
والكليّة الماهوية، وكذلك الوجدانيات ة تعدّ خالية من النظرية. وتظهر هذه النتيجة أنّ لا القول بخلوّ المشاهدة من النظرية 
نلى نحو مطلق صحيح، ولا القول بثقلها بالنظرية نلى نحو مطلق صحيح. والحلّ المناسب هو تبنيّ موقف وسط يعتةرف 

ي بعض جوانب المشاهدة، ويحافظ في الوقت نفسه نلى إمكان الوصول إلى نناصر خالية من النظرية في بدور النظرية ف
نملية المعرفة التجريبية. وهذه النتيجة لها أهميتها الخاصة؛ إ  تثُبت أنّ العلم يمكن أن يقوم نلى أسا  متين دون العودة 

 .ن السطحيين والوضعيينإلى الاتجاه القابل للنقد نند التجريبيين الاستقرائيي

 
 .ثقل المشاهدة بالنظرية، القضية المشاهدية، التجربة الإدراكية، الإدراك الحسي، ملاصدرا الكلمات المفتاحية:

  

https://pwq.bou.ac.ir/



   11  بار از نظریه بودن مشاهده بررسی نقادانۀ مسئلۀ گران

 

 

 1بار از نظريه بودن مشاهدهگران ۀمسئل ۀبررسی نقادان

 2، مرتضی رضائی1حسن سزاوار
 h.sezavar@gmail.com. )نویسنده مسئول( دانشگاه تهران، تهران، ایران 1

 mmrezaee4@gmail.comموسسه آموزشی و پژوهشی امام خمینی، قم، ایران.  2

 دهیچک

« بار بوودن‌‌نظریه»یا « مندی نظریه»، «بار از نظریه بودن گران»تعیین رابطه بین نظریه و مشاهده که تحت عنوان  ۀمسئل
شوناتیی و  اند براساس مبانی معرفوت فان علم تلاش کردهمشاهدات از آن یاد شده است، ازجمله مسائلی است که فیلسو

تحلیلوی  ۀایون مسوئله و ارائو ۀشوناتیی توود، بوه آن پاسون دهنود. هود  اصولی ایون پوسوهن، بررسوی ن ادانو هسیی
های مخالفان و مواف ان ایون  شناتیی از ابعاد مخیلف آن است. این مطالعه درصدد است تا پس از واکاوی دیدگاه معرفت
و شناسایی ن اط قوت و ضعف هر رویکرد، با تفکیک دقیق، مراحل گونواگون فرآینود مشواهده، از انیوماع مفهوو  مسئله، 

های پیشامشواهدتی را در هریوک از ایون مراحول  های مشاهدتی، جایگاه دقیق تأثیرپذیری از نظریه حسی تا ساتت گماره
فراینود دسوییابی انسوان بوه ادرای حسوی از مواجهوه بوا  های فلسفه اسلامی در زمینوه گیری از آموزه‌‌مشخص نماید. بهره

ترتیب، سووا  اصولی پوسوهن ‌های مشاهدتی در این پسوهن مورد تأکید است. بدین واقعیت محسوس تا ساتت گماره
های مح  وان  دانسویه های پیشامشواهدتی و پین تواننود مسوی ل از نظریوه حاضر این است که، آیا مشاهدات علموی می

های مفهومی و نظری قرار دارند؟ این پرسون اساسوی بوه سووارت فرعوی  نکه همواره تحت تأثیر چارچوبباشند؟، یا ای
هوای حسوی و تجوارب  پذیری مشواهدات عواری از نظریوه، تعیوین مورز میوان داده شود که شامل امکان مهمی منجر می

بندی مشواهدات بور نیوای   یهگیری و دسو های علمی در تفسویر مشواهدات، و توأثیر جهوت دانسیه مشاهدتی، ن ن پین
هوای ‌‌گیوری از تحلیول انی ادی، با بهره-شناسی این پسوهن براساس رویکردی تحلیلی پردازی تجربی است. روش نظریه

ها و  بار از نظریه بودن مشاهدات، ازجملوه پوزیییویسوت های مخالفان گران شناتیی اسیوار است. در ابیدا، دیدگاه معرفت
شناتیی آنها واکاوی شوده اسوت. در اداموه،  پیچیده، مورد بررسی دقیق قرار گرفیه و مبانی معرفتاسی راگرایان سطحی و 

گرایان و فیلسوفانی همچون کوهن و پوپر، از منظر تأثیرپذیری مشواهدات و  های مواف ان این نظریه، شامل ابطا  اسیدر 
شناسوی ایون پوسوهن، تفکیوک  دی روشهای پیشوینی تحلیول شوده اسوت. بخون کلیو های مشاهدتی از نظریوه گماره

ای ت سیم شوده کوه شوامل انیوماع  شناتیی ابعاد مخیلف مسئله است که در آن، فرآیند مشاهده به مراحل جداگانه معرفت
مفهو  حسی یا انطباع حسی، انیماع مفهو  تیالی، انیماع مفهو  کلی مواهوی، سواتت مفهوو  مرکوب و صودور حکوم و 

تر ن ن  ر بردن الفاظ برای درلت بر مفاهیم و تصدی ات است. این تفکیک امکان بررسی دقیقکا تصدیق، و در نهایت، به
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بار از نظریه بودن مشاهدات، نیاز بوه تموایم  گران ۀدهد که مسئل ها در هر مرحله را فراهم کرده است. نیای  نشان می نظریه
مسئله دربواره ادراکوات تصووری و تصودی ی میفواوت  تر، پاسن به این‌‌میان سطوح مخیلف معرفیی دارد. به تعبیری دقیق

تواهد بود. مفاهیم حسی و تیالی که نخسیین نیای  تأثیرپذیری ابمارهای حسی از واقعیوت توارجی هسویند، در فور  
داری اعضای حسی، عاری از نظریه بوده و میان افراد مخیلف یکسوان تواهنود بوود. همچنوین، مفواهیم  صحّت و امانت

های مشیری میوان مصوادیق هسویند، عواری از  دلیل اینکه تنها حاکی از ویسگی یمع از امور محسوس نیم بهکلی ماهوی من
بر این، قضایای بدیهی وجدانی که مسی یماً برگرفیه از علوم حضووری انسوان نسوبت بوه  شوند. علاوه نظریه محسوب می

های مشاهدتی ییربودیهی  باشند. در م ابل، گماره مفاهیم حسی، تیالی و کلی هسیند، عاری از نظریه، بدیهی و ی ینی می
هوا  هایی هسیند کوه صودا ایون گماره بار از نظریه دهند، گران که تبر از اصل وجود یا عوار  امور محسوس تارجی می

پذیر بوده و ادعوای عود  انفکوای  ها امکان‌‌ها است. تفکیک میان توصیف مشاهدات و تفسیر آن منوط به صدا آن نظریه
بار از نظریه بودن مشواهدات نیواز بوه  گران ۀدو، مبینی بر تلط میان سطوح مخیلف ادرای است. بر این اساس، مسئلاین 

ها، آیواز علوم بوا  رویکردی تفصیلی دارد که میان سطوح مخیلف معرفیی تمایم قائل شود. برتلا  ادعای پوزیییویسوت
های تجربوی  های مشاهدتی که در اسویدر  ؛ چراکه گمارهناپذیر است فر  امکان صر  و تالی از هرگونه پین ۀمشاهد

بار از نظریه بوودن مشواهدات،  حا ، برتلا  ادعای مواف ان مطلق گران بار از نظریه هسیند. در عین روند، گران کار می به
 هایی از فرایند مشاهده، یعنی مفواهیم حسوی، تیوالی و کلوی مواهوی، و همچنوین وجودانیات، عواری از نظریوه بخن

بوار از  دهد که نه عاری از نظریه بودن مطلوق مشواهدات صوحیس اسوت و نوه گران شوند. این یافیه نشان می محسوب می
ها  حل مناسب، پذیرش موضعی است که در آن، ضمن اذعان به ن ون نظریوه ها به نحو مطلق. بنابراین، راه‌‌نظریه بودن آن
هایی عواری از نظریوه در فرآینود شوناتت تجربوی را نیوم محفووظ  های مشاهده، امکان دسییابی به مؤلفه در برتی جنبه

تواند بر مبنای محکمی اسویوار باشود، بودون  دهد که علم می ای دارد؛ زیرا نشان می گیری اهمیت ویسه دارد. این نییجه می
 ها بازگردد. اینکه به رویکرد قابل ن د اسی راگرایان سطحی و پوزیییویست

 

 از نظریه بودن مشاهده، گماره مشاهدتی، تجربه ادراکی، ادرای حسی، ملاصدرا.بار  گران‌:ها‌دواژهیکل
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 . مقدمه1

روش تجربوی دارد؛ در رویکوردی  های مورد مطالعه بوه ن شی کلیدی در توصیف و تبیین پدیده 1«مشاهده»
ر است بوا گرایان، براب افراطی نسبت به ن ن تجربه در معرفت بشری، پرسن از منبع شناتت در نظر تجربه

(. Popper, 2002, p. 28دست آمده اسوت؟   به« مشاهده»نظر براساس کدا   پرسن از اینکه شناتت مورد
آیا صور  »های علمی قرن اتیر، پاسن به این پرسن که  با توجه به ن ن محوری روش تجربی در پسوهن

وفان علم بووده اسوت. بیوان بسیاری از فیلس ۀ، دیدی«های پیشامشاهدتی است؟ بار از نظریه مشاهده، گران
کوه  3و کپلور 2شناس مانند تیکوو ها بر مشاهدات، تالی از فایده نیست. اگر دو سیاره ای از تأثیر نظریه نمونه

طور همممان منظورۀ تاصوی ماننود  نظر دارند، به دربارۀ ثابت یا میحری بودن تورشید به دور زمین اتیلا 
را چگونه براسواس باورهایشوان روایوت تواهنود کورد؟ تیکوو طلوع تورشید را تماشا کنند؛ مشاهدۀ تود 

اش را  ؛ اموا کپلور مشواهده«اش به دور زموین اسوت تورشید در حا  شروع حرکت روزانه»تواهد گفت: 
 هایی، چنین گمارش«. آورد زمین با چرتن دائمی تود، تورشید را به دید می»اینگونه روایت تواهد کرد: 

گرها دربارۀ زمین و تورشید هسیند. اگر فور  کنویم ایون  های مورد قبو  مشاهده بار از نظریه صراحیاً گران
برانگیم نباشود، چطوور؟ شواید تیکوو  دو دانشمند تلاش کنند طوری مشاهدۀ تود را روایت کنند که مناقشه

گویود:  میدر این صورت، کپلر او را تأیید کرده و «. توانیم قسمیی از تورشید را ببینیم رفیه می رفیه»بگوید: 
تووان عواری از نظریوه  اما آیا ایون توصویفات را دیگور می«. شدن است بله! قرص تورشید در حا  نمایان »

بار از برتی ادعاها دربارۀ طبیعت هسیند. تیکوو  ها گران دانست؟ واقعیت این است که هنوز هم این گمارش
بر آن، تورشوید را گورد در نظور گرفیوه  وهمثابه یک شیء پایدار در نظر گرفیه است و کپلر علا تورشید را به

بار اسوت و  ای، نظریوه اند که هرگونه مشواهده به این نییجه رسیده 4همین دلیل، افرادی مانند کوهن است. به
(. تعیین رابطۀ بین نظریوه Barker & Kitcher, 2014, p. 84-85زبان مشاهدتی عاری از نظریه وجود ندارد  

منظور تعیوین موضوع  همین دلیل، بوه شناتیی است. به شناتیی و هسیی معرفت و مشاهده، وابسیه به مبانی
رز  اسوت پوس از تبیوین دیودگاه مخالفوان و مواف وان  5«باری مشاهدات از نظریوه گران» ۀنسبت به مسئل

در مدعای آنوان چوه بووده اسوت. « مشاهده»باری مشاهدات از نظریه، ابیدا بررسی شود که منظور از  گران
ای  بیرونی بر ابمار حسی توا سواتت گوماره ۀت دیگر، باید با تفکیک دقیق بین تما  آنچه از تأثیر پدیدعبار به

دهد، راه را بر تلط مراحل مخیلف ایون فرآینود بسوت و  گر رخ می مشاهدتی و کاربست آن، برای مشاهده
                                                                 

1. Observation 

2. Tycho Brahe 

3. Johann Kepler 

4. Thomas Kuhn 
5. Theory Ladenness of Observation 
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هوای پسوهشوگر را در  دانسویه بار بودن مشواهده از نظریوه، پوین پس از آن، مشخص نمود که مواف ان گران
 دانسیند و آیا چنین ادعایی، موجّه است؟ یک از مراحل این سیر معرفیی دتیل می کدا 

 باری مشاهدات از نظریه مخالفان گران  تبیین دیدگاه .2

 1«عاری از نظریه بودن مشواهدات»ها و تأییدگرایان(، قائل به  برتی از فیلسوفان علم  ازجمله پوزیییویست
شورط کاربسوت  یوک واقعیوت توارجی، به ۀگر پوس از مشواهد اند. اینان بر این باورند که دو مشاهده بوده

 کننود هوای مشواهدتی یکسوانی دسوت پیودا موی مفاهیم مشاهدتی  در برابور مفواهیم نظوری(، بوه گوماره
 Hempel, 1966, p. 11ات، ایون ریم چنین اشیرای نظری در زمینۀ عواری از نظریوه بوودن مشواهد (. علی

گروه از اندیشمندان، دربارۀ آیاز شدن یا نشدن علم با مشاهدات عاری از نظریه، اتیلا  نظرهوایی دارنود. 
هوای میوأتر و  هوا  در م ابول پوزیییویسوت از میوان پوزیییویسوت 2بنابر نظر اسی راگرایان سطحی  توا (

 بوا اعضوای حسوی سوالم و عوادی، گر شود که مشاهده ای آیاز می پیچیده( و برتی دیگر، علم با مشاهده
گور، پوین از  کند. اگور ذهون مشواهده داوری دریافت و ضبط می داری و ذهنی تالی از پین آن را با امانت

داوری، یا هرگونه تعصوب باشود؛ بایود ابیودا ذهون  مراجعه به جهان طبیعت، حاوی حدس و فرضیه، پین
، «قرموم»ند. بور ایون اسواس، مفواهیمی ماننود: تود را از این امور تالی کرده، سپس دست به مشاهده بم

اند و افوراد مخیلوف، در  کاملًا عاری از هرگونه نظریه بوده، صرفاً از راه مشاهده پدید آمده« تَر»و « سنگین»
شووده از طریووق چنووین  هووای سوواتیه  کننوود. گووماره شوورایط عووادی، همووواره امووور یکسووانی را مشوواهده مووی

نوا  دارنوود، مسووی یماً از طریوق کاربسووت حووواس و بوودون  3«دتیهووای مشوواه گوماره»هووایی کووه  مشواهده
دهند که معرفت علموی را  هایی را تشکیل می شوند و اساس قوانین و نظریه داوری، موجه و تصدیق می پین

ای تاص و در مکوان و زموانی مشوخص  هسیند؛ چراکه مربوط به واقعه« شخصیه»ها  سازند. این گماره می
هوا و  هسیند؛ چراکه بوه کول نووع تاصوی از حووادت در تموا  مکوان« کلّیه»علمی،  های هسیند. امّا گماره

اسویدر  »های علمی کلوی از طریوق  های مشاهدتی شخصیه به گماره ها اشاره دارند. رسیدن از گماره زمان
شخصویه بوا رعایوت  ۀای کلوی از تعوداد محودودی گومار گیرد که در آن، أتذ گماره صورت می 4«اسی رایی

واسوطۀ  به-ها، بنیوان معرفوت علموی  شود. بنابراین، براساس مبانی پوزیییویست ی، معیبر شمرده میشرایط
 ,Popper, 2002, p. 19; Chalmers, 1982, p. 2-5; Godfrey-Smith)بور مشواهده اسویوار اسوت  -اسوی را

2021, p. 55, 178-180 -183; Ladyman, 2002, p. 109-110, 113-114). 
گورا  تجربوه 5ها نیم ساب ه داشیه است. فرانسیس بویکن   نین رویکردی پین از پوزیییویستالبیه اتّخاذ چ

                                                                 
1. Theory Neutrality of Observations 

2. Naive Inductivists 

3. Observational Statements 

4. Inductive Argument 

5. Francis Bacon 
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ها دنبا  شود؛ به این ترتیب که معرفوت  فر  تواند کاملًا بدون دتالت پین نیم مدعی بود، روش علمی می
علموی،  هوای مند شدن مشاهدات، نظریه جهان طبیعی آیاز شده و پس از آزمودن و نظا  ۀعلمی از مشاهد
ایون در  (.Ladyman, 2002, p. 109آینود   دسوت موی ترین اصو  حاکم بر جهان طبیعی به یعنی همان کلی

انود؛ اموا در اینکوه  یک از اسی راگرایان میأتر، هرچند مشاهده را عاری از نظریه دانسیه حالی است که هیچ
ا اسوی راگرایان سوطحی موافوق نیسویند. پردازی حیماً باید با اینگونه مشاهدات آیواز گوردد، بو فرآیند نظریه

پسوهن، از روش توجیوه یوا ارزیوابی نظریوه، قائول هسویند کوه  ۀآمدن مسئل ذهن  ایشان با تفکیک روش به
منشوأ »و « اکیشا »ترتیب،  دست آیند. بدین  های گوناگونی به ها ممکن است در م ا  کشف از شیوه نظریه
شود؛ « تحصویل»ای به هر روشی  هسیند و پس از اینکه نظریهمسیثنی « علم ۀفلسف»از « های جدید نظریه
به ایون مسوئله، هموان  2این نظریه است. پاسن اسی راگرایان پیچیده 1«اعیبار»اصلی، روش سنجن  ۀمسئل

تعداد زیادی از شواهد تجربی در شرایط گوناگون و اسوینیا  اسوی رایی از طریوق ایون مشواهدات  ۀمشاهد
را اساس وثیوق، تطاناپوذیر « مشاهده»های منط ی در هر صورت،  پوزیییویست است. با تما  این احوا ،

دانند؛ چه مانند اسی راگرایان سطحی قائول بوه لومو   پردازی تجربی می و عاری از هرگونه نظریه برای نظریه
هوا بورای ها تنها ابمار قورار گورفین آن پردازی با این مشاهدات باشند، چه مانند سایر پوزیییویست آیاز نظریه

 (.Chalmers, 1982, p. 34-36را رز  بدانند  « سنجن»

 باری مشاهدات از نظریه . تبیین دیدگاه موافقان گران3

بوار از نظریوه  گوران -هوا برتلا  پوزیییویست-گرایان، مشاهدات را  فیلسوفان علم بسیاری، ازجمله ابطا 
-ازجمله فیلسوفانی هسیند که  3ن و کار  پوپر(. توماس کوهPopper, 2002, p. 28-32, 36-37دانسیند   می

به ایون معنوا  (؛Kuhn, 1980, p. 2اند   در پیوند میان نظریه و مشاهده اشیرای داشیه -به اعیرا  تود کوهن
تأثیر قرار داده  گر، پین از مشاهده به آنها باور دارد، محیوای مشاهدات او را تحت هایی که مشاهده که نظریه

گونۀ تاصی ادرای کند و چنانچه باورهای پیشامشاهدتی او تغییر کند، جهان را  شوند جهان را به و باعث می
 ,Ladyman, 2002, p. 113; Okasha, 2016, p. 80-83; Chalmers, 1982)ای دیگر فهم تواهد کورد  گونه به

p. 29-34 & 38)شناسی نیم از منظری دیگر،  . بر این اساس، آیاز علم با نظریه است، نه با مشاهده. در روان
های تا  مشاهدتی از ساتیارهای ذهنی و روانی در فرآیند ادراکوات حسوی انسوان، موورد  تأثیرپذیری داده

هرچنود  ،5«تجوارب روانوی»بوده است. پیروان مکیب گشیالت بر این باورند که  4«التنظریه گشی»توجه 
                                                                 

1. Authority 

2. Sophisticated Inductivists 

3. Karl Popper 

4. Gestalt Theory 

5. Psychological Experiences 
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تجربوه »عبارت دیگر، هرچنود  هسیند؛ اما با تود عناصر حسی تفاوت دارند. به 1«عناصر حسی»ناشی از 
ش ا دهنده توان آن را از طریق تجمیه به عناصر تشوکیل است؛ اما نمی 3«تجربه حسی»ناشی از  2«اری پدید

هوا نهفیوه نیسوت  افمایود کوه در آن داده های حسوی توا  می را به داده 4ی«سازمان»دری کرد. موجود زنده 
 Olson & Hergenhahn, 2016, p. 240های فراوانوی  های زیادی در این زمینه انجا  شده و نمونه (. آزماین

گوذاران   یکوی از بنیان 5که کافکوا هایی توسط پیروان گشیالت ارائه شده است؛ اما برای مثا ، یکی از نمونه
(. در ایون 1معرو  اسوت  شوکل  6«تطای جاسیرو»کند، تصویری است که به  گشیالت( به آن اشاره می

رسود.  نظر می تر از دیگوری بوه گیرنود، یکوی کوچوک اندازه وقیی زیر هم قرار می کاملًا هم ۀتصویر دو قطع
(. براسواس Koffka, 1999, p. 32نوین تطوایی بپوردازد  های روانی و رفیواری چ کافکا تلاش کرده به ریشه

صوورت یوک کول  گیورد، آن را به شناسی گشیالت، شخصی که این تصویر در برابر دیدگانن قورار می روان
تک اجماء آن داشیه باشد؛ به همین دلیول، قطعوه شوماره  شده از تک کند؛ نه اینکه ادراکی تفکیک ادرای می

هرکودا  از آنهوا، حکوم  ۀدانود، نوه اینکوه بوا در نظور گورفین انوداز ( می1اره  تر از قطعه شم ( را کوچک1 
 اندازه بودن آنها کند. هم به 

 خطای جاسترو -1شکل                   

پووردازی تجربوی اسووت؛ اموا در واقووع، توا وقیووی مشوواهدات  مبنوای مهووم نظریوه« مشوواهده»هرچنود 
های تجربوی و اسوینیا  از مشواهدات،  بیان نشوند، اسیدر « های مشاهدتی گماره»پردازان در قالب  نظریه

بار از نظریه بوودن مشواهدات، در  همین دلیل است که فیلسوفان علم قائل به گران شکل نخواهند گرفت. به
نحوی  گواه بوه-« هوای مشواهدتی گوماره»یوا « مشواهدات»هریک از این دو م ا ، یعنی در م ا  بحوث از 

بوودن  هوا و سوایر فیلسووفان قائول بوه عواری  در مخالفت بوا پوزیییویسوت -هم شده، گاه در کنار  تفکیک
انود. بوا توجوه بوه  بیوان کورده« هوا اتکای مشاهدات بور نظریوه»هایی را برای  مشاهدات از نظریه، اسیدر 

، در نوشویار حاضور نیوم تولاش شوده هنگوا  بیوان «ها گماره»و « مفاهیم»شناتیی بین  های معرفت تفاوت
ترتیوب،  باری مشاهدات از نظریه، این دو م وا  از یکودیگر تفکیوک شووند؛ توا بودین  مواف ان گراندیدگاه 

 رز  برای بررسی این آراء فراهم شود. ۀم دم
                                                                 

1. Sensory Elements 

2. Phenomenological Experience 

3. Sensory Experience 

4. Organization 

5. Kurt Koffka 

6. Jastrow Illusion 
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 های پیشامشاهدتی از نظریه« مشاهده». تأثیرپذیری 3-1

 در فرآیند مشاهده« تجارب مشاهدتی»از « های حسی داده». تفکیک 3-1-1

و نحووۀ تح وق آن را بوه ن ود « مشواهده»ها، گاهی، تل ی رای  از  رپذیری مشاهدات از نظریهقائلین به تأثی
، بیوان «مشواهده»بار از نظریوه بوودن  هایی را برای مطلوب تود، یعنی گران و از این طریق اسیدر   کشیده

هده اینگونه تح وق پیودا شود که  مثلًا در مورد بینایی(، مشا اند. توضیس آنکه، عموماً اینگونه تصور می کرده
هوای حسوی  پرتوهوای  کند که عوار  واقعیّت محسوس تارجی  اندازه، رنگ و...( از طریق محوری می

های عصبی شده و در بخن مربوطه در مغوم انسوان  نور( پس از تماس با ابمار حسی  چشم(، تبدیل به پیا 
یوک واقعیوت توارجی تواص  موثلًا  ۀگران مخیلف هنگا  مشاهد ترتیب، مشاهده  شوند؛ بدین ضبط می

؛ چراکوه پرتوهوای یکسوانی از واقعیوت «بیننود موی»دربارۀ محسوسات به حس بینایی(، چیمهای یکسانی 
شوود و اطلاعوات  همین دلیل، تصاویر مشابهی در چشم آنها ایجواد موی رسد و به تارجی به چشم آنها می

 یوا در موورد « مشاهدتی ۀتجرب»است که باید شود. این در حالی  مشابهی به سیسیم عصبی آنها منی ل می
بسیه بر روی شبکیه چشم( تفکیوک نموود.   تصاویر ن ن« های حسی داده»را از «( تجربه بصری»بینایی، 

دهند که بر فور  یکسوانی  نماید که قرائن و شواهد بسیاری نشان می ضرورت چنین تفکیکی آنگاه رخ می
آنهوا  1«تجارب بصوری»رسند،  کننده می ایی( به چشمان دو مشاهدهکه  مثلًا در مورد بین« های حسی داده»

نیسیند و گاهی « تجارب بصری»کنندۀ  لموماً تعیین« های حسی داده»عبارت دیگر،  لموماً یکسان نیست؛ به
در  2«پلکوان شورودر»برای مثوا ، وقیوی «. بینند نمی»شود که آن دو نفر، یک چیم واحد را  اینطور تعبیر می

ای دوبعدی از  رشیه«: ببینند»(، ممکن است به سه نحو مخیلف آن را 1فراد مخیلف قرار گیرد  شکل برابر ا
آنها میفاوت است. این در حالی است کوه « تجربۀ بصری»تطوط، پلکانی از بار یا پلکانی از پایین؛ یعنی 

ن برتی از قبایل آفری ایی شده در میا های انجا  برای تمامی افراد یکسان است. نیای  آزماین« داده حسی»
بُعدی در فرهنگ آنها وجود نداشیه، نشوان داده اسوت کوه اینگونوه  های سه که تجسم اشیاء و ترسیم ن اشی

(. Chalmers, 1982, p. 23، نوه یوک پلکوان  «انود دیده»ای از تطوط دوبُعدی  افراد، پلکان شرودر را رشیه
« داده حسی»و « تجربه بصری»ود دارد که مؤیّد تفاوت بین های دیگری نیم مشابه با پلکان شرودر وج نمونه

 (.Hanson, 1981, p. 9-13اند   ها نماین داده شده (، برتی از این نمونه5تا  3های   است. در شکل

                                  
 رو به بالا یا پایین ۀسادمکعب  -3شکل                        پلکان شرودر -2شکل                        

                                                                 
1. Visual Expriences 

2. Schroeder Stairs 
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 ها یا بزهای کوهی پرنده -5شکل                       بانویی جوان یا سالخورده -4شکل 

 های علمی بر مشاهدات دانسته . تأثیر پیش3-1-2

بار بودن مشاهدات، همانند پلکان شرودر، مصنوعی نیسیند؛ بلکوه  نظریه ۀکنند برتی دیگر از شواهد اثبات
توان گفت وقیی یک دانشمند قائل به هیئت کپرنیکی به یوروب تورشوید  های علمی نیم می در مورد تجربه

که تورشید ثابت و افق در حا  بار آمدن اسوت؛ اموا یوک دانشومند قائول بوه هیئوت « بیند می»نگرد،  می
که افق ثابت است و تورشید در حوا  یوروب در « بیند می»نگرد،  قیی به یروب تورشید میبطلمیوسی و

(. همچنین، آنچه یک میخصص در اجرا  آسمانی از طریق یوک Ladyman, 2002, p. 112پس افق است  
 ، یکسوان«بیند می» های تیره و روشنی که یک فرد عادی از این طریق  سری لکه ، با یک«بیند می»تلسکوپ 

ایکوس  ۀهای تود در یوک عکوس اشوع طور، آنچه یک دانشجوی پمشکی در ابیدای آموزش نیست. همین
، یکسوان «بینود موی»هوای میعودد در هموان تصوویر  ها و تجربوه ، با آنچه پس از کسب آموزش«بیند می»

، با افوراد «بیند می»آزمایشگاهی  ۀیک ابمار پیچید ۀوسیل به« یافیه تعلیم»نیست. بنابراین، آنچه یک دانشمند 
 هوای پیشوین توأثیر آموتیوه یوک دانشومند، تحت« دیدن»میفاوت است؛ چراکه « ییرمیخصص»عادی و 

 2«تجوارب ذهنوی»تعبیری  یوا بوه 1«انطباعوات ذهنوی»های علمی نیوم  پردازی او است. بنابراین، در نظریه
کننوده و... قورار دارد  هوای پیشوینی، انیظوارات و احووارت درونوی مشواهده تأثیر تجارب و شناتت تحت

 Chalmers, 1982, p. 24-27.) 

 بندی مشاهدات گیری و دسته . جهت3-1-3

گیوری از  گواه پسوهشوگر را در نییجوه های تجربوی، هویچ پردازی مشاهدات در فرآیند نظریه ۀضابط ثبت بی
یلوف هنگوا  مند کوردن مشواهدات براسواس مبناهوای مخ بندی و نظا  هاین یاری نخواهد کرد. دسیه یافیه

کننوده بوه  ها در آنها است؛ چراکه با دسییابی مشواهده فر  ترین شکل دتالت پین ها، ساده پدیده ۀمشاهد
های مورد مشواهده  علاوه، پدیده شوند. به ها نیم دسیخوش تغییر می  بندی های جدید علمی، این دسیه نظریه

موجب گمراهی در دسییابی به معرفوت علموی  نحوی که مجما انگاشین آنها با یکدیگر در ارتباط هسیند؛ به
مند کردن آنها را فراهم آورده اسوت  بندی و نظا  ها است که زمینۀ دسیه های میان پدیده است و همین ارتباط

                                                                 
1. Subjective Impressions 

2. Subjective Experiences 
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 Godfrey-Smith, 2021, p. 180; Ladyman, 2002, p. 110شودۀ قبلوی در  هوای پذیرفیوه (. ضومناً، نظریوه
تور از سوایر مشواهدات هسویند نیوم  ات در مسیر کسب معرفت علمی مهومیک از مشاهد تعیین اینکه کدا 

(. به بیان دیگر، ثبت تمامی مشاهدات، فارغ از هرگونه توقوع Ladyman, 2002, p. 110-111دتالت دارند  
کردنود( اموری بیهووده و  هوا تصوور موی های پیشامشاهدتی  یعنی آنگونه که پوزیییویسوت و انیظار و نظریه

معنای قرار گورفین مشواهدات در مسویر و در ارتبواط بوا یوک  ، به«گمینن مشاهدات». این ارزش است بی
بور « فور  پین»مثابه  سازد. بنابراین، کمیرین چیمی که به مطلوب علمی است که ثبت آنها را ارزشمند می

 اسوت کوه او را بوه ایون سومت کوه« مطلوب پسوهشگر»گذارد، این است که این  روی مشاهدات تأثیر می
بوه آزمواین « ربوط بوودن بی»تاطر  یک از مشاهدات تود را ثبت و ضبط کند و کدا  مشاهدات را به کدا 

گور را در  هوای تطاپوذیر، مشواهده کند. بدین ترتیوب، حیوی ممکون اسوت نظریوه ثبت نکند، هدایت می
ا تکمیول و دادن برتی مشاهدات به تطا بیاندازنود. البیوه هموین مسوئله نیوم در عمول، بو اهمیت جلوه  کم

هود !  پایوانی از مشواهدات بوی شود؛ نه با ضبط فهرست بوی سازی می ها، چاره بخشیدن به نظریه وسعت 
 Chalmers, 1982, p. 33.) 

 های پیشامشاهدتی از نظریه« های مشاهدتی گزاره». تأثیرپذیری 3-2

ود. اموا گواهی طرفوداران بو« مشواهده»طور که گفیه شد، آنچه تا اینجا کانون توجه قرار گرفت، تود  همان
دهنود.  را کانون توجوه قورار موی« های مشاهدتی گماره»، «مشاهدات»تأثیرگذاری عوامل پیشامشاهدتی بر 

بوه بواور -هوایی کوه  اند؛ گماره دانسیه« های مشاهدتی گماره»پردازی تجربی را  ها اساس نظریه پوزیییویست
 ۀتجربو»هوا  گر است. در واقع، پوزیییویسوت مشاهده حسی ۀشدن آنها تنها وابسیه به مشاهد  موجه -ایشان

پیشوینی اسوت را بورای  ۀای همگانی و عاری از هرگونوه نظریو تجربه -زعم آنان به–گر که  مشاهده« ادراکی
 های اسی را از گماره ۀواسط اند و بر این باورند که قوانین کلی علمی به های مشاهدتی کافی دانسیه توجیه گماره

عواری از نظریوه « تجارب ادراکی»شوند. اکنون باید گفت، حیی اگر فر  شود  مشاهدتی نییجه گرفیه می
هایی بوا قلمروهوا و  نظریه ۀها دربردارند دیگر چنین نیسیند؛ چراکه این گماره« های مشاهدتی گماره»باشند، 

های مشواهدتی شوده باشود و ایون  های مخیلفی هسیند. لذا، نوعی نظریه باید م د  بر کلیه گماره پیچیدگی
هوای تجربوی نیسویند؛  های مسیحکمی بورای نظریوه کردند، پایه ها فکر می ها آنگونه که پوزیییویست گماره

(. Ladyman, 2002, p. 115های مضمر در آنهوا تطاپذیرنود   نظریه ۀانداز های مشاهدتی نیم به چراکه گماره
هوا  تر باشند، دقت ایون گوماره های مشاهدتی دقیق بر گمارههای م د   همچنین برعکس؛ یعنی هرقدر نظریه

های مشاهدتی براساس آنچه مشواهده شوده اسوت، نواگمیر از  نیم بیشیر تواهد بود. بنابراین، ساتین گماره
 هوا، های مشاهدتی از نظریه دادن تأثیرپذیری گماره ها است. گاهی برای نشان  فر  قرار دادن برتی نظریه پین
 ;Chalmers, 1982, p. 28)شووند  بیوان موی« هوا به زبوان نظریوه»ها  گونه گماره شود که این بیر میطور تع این

Godfrey-Smith, 2021, p. 180-181; Ladyman, 2002, p. 112-113; Okasha, 2016, p. 82)بسویار  . چه
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  تاطر کواذب که بوهشود  رسند؛ اما بعداً مشخص می نظر می های مشاهدتی که در بادی امر، صادا به گماره
مفرو  در آن، کاذب بوده است. مثل اینکه کوهنوردی در ارتفاع بوار از کووه، بوا دیودن بخوار  ۀبودن نظری

؛ اما بعود از «اندازه کافی داغ است این آب برای پخین یذا به»برآمده از آب روی آتن، چنین اظهار کند که 
مشاهدتی مذکور بر این نظریه اسیوار بوود  ۀکه گمارپخت و چشیدن یذا میوجه شود، اشیباه کرده است. چرا

طور  که ایون نظریوه بوه ؛ در حالی«آبی که جوش آمده است، دارای حرارت کافی برای پخت یذا است»که 
آیود، صوحیس  جوش موی کلی صحیس نیست، بلکه تنها در ارتفاعات پایین که آب در دماهوای بوارتری بوه

 (.Chalmers, 1982, p. 31-32است  

 ها . بررسی دیدگاه4

شده در این زمینه، ضروری اسوت ابیودا  های مطرح منظور بررسی دیدگاه طور که در ابیدا اشاره شد، به همان
شناتیی و فلسفی از یکدیگر تفکیک شووند؛ توا هوم بیووان بوه شوکل  لحاظ معرفت ابعاد گوناگون مسئله به

باری مشاهدات از نظریه اسوت،  از آراء مخالفان گرانیک  یک از آراء مواف ان، ناظر به کدا  دقیق فهمید کدا 
 شناتیی و فلسفی مخیار، سخن هرکدا  را ن د و بررسی نمود. و هم بیوان براساس مبانی معرفت

 . تفکیک ابعاد مختلف مسئله4-1

 ، حاصول ارتبواط ابمارهوای حسوی انسوان بوا واقعیوت توارجی«ادرای حسوی»یا به تعبیوری « مشاهده»
 ۀهای مخیلف  عوار ( واقعیوت توارجی  بسویه بوه نووع ابومار و نحوو این ابمارها از ویسگیو تأثیرپذیری 

شوده از  انیماع پذیری آن( است. از ابیدای فرآیند تح ق چنین ادراکی، تا رسیدن انسان به یک مفهو  تحریک
از واقعیوت به مفهوو  برگرفیوه « محمو »دادن یک  واقعیت تارجی، یا رسیدن به یک تصدیق، یعنی نسبت 

هوا و ن وو و  رسود در مودعا و اسویدر  نظر موی شود که بوه ، مراحلی طی می«موضوع»عنوان  تارجی به
توبی از یکودیگر  مند بودن مشاهدات، این مراحل بوه شده توسط مخالفان و مواف ان نظریه های مطرح ابرا 

بوار از نظریوه  حث دربارۀ گورانب ۀتفکیک نشده است. در ادامه، تلاش شده است که تفکیک رز  برای ادام
 1.آنها تسهیل گردد ۀوگو دربار بودن مشاهدات، صورت گیرد تا گفت

 . انتزاع مفهوم حسی یا انطباع حسی4-1-1

در نخسیین گا ، پس از برقراری ارتباط ابمار حسی با امر محسوس، اثر واقعیت تارجی در قالب یوک پیوا  
نسان یک مفهو  جمئی از احساس پدید آمده، یا به تعبیری یوک شود و ذهن ا حسی به مغم انسان منی ل می

کند که حاکی از آن است و وجودش وابسیه به برقرار ماندن ارتباط ابمار حسوی بوا  از آن انیماع می« تصویر»
                                                                 

مصباح ر نحوه تشریس تفکیک انواع مخیلف ادراکات حضوری، تصوری و تصدی ی، از این منابع اسیفاده شده است: . د1
 .35، ص1331زاده،  ؛ حسین325-321، ص1،  13.3؛ مطهری، 113-112، ص1،   1331یمدی، 
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، همممان با قطع ارتباط ابمار حسوی بوا واقعیوت توارجی و «تصویر»نحوی که این  امر محسوس است؛ به
رود. ایون نووع از ادرای، ادراکوی اسوت حصوولی و از جونس  ، از بین می«احساس»رفین  تعبیری از بین به

 شود.  نامیده می« مفهو  حسی»یا « انطباع حسی»مفاهیم  عاری از حکم( که 

 . انتزاع مفهوم خیالی4-1-2

شوده   ، مفهو  جمئی دیگوری از احسواس حاصول«انطباع حسی»و « احساس»در گا  دو ، اما همممان با 
توانود پوس از  نحوی که انسان موی ماند؛ به شود که پس از قطع ارتباط با امر محسوس نیم باقی می انیماع می

چنین ادراکی که حصوولی «. به تاطر آورد»قطع ارتباط، باز هم آنچه را که از عالم تار  حس کرده است، 
 شود. نامیده می« مفهو  تیالی»و از جنس مفاهیم  عاری از حکم( است، 

 . انتزاع مفهوم کلی ماهوی4-1-3

شوده از  ، ادرای جمئوی حاصول«مفهو  تیالی»و « انطباع حسی»، «احساس»در گا  سو ، اما همممان با 
کند که امر محسوس، یکوی از مصوادیق  ساتت مفهومی ماهوی را در نفس ایجاد می ۀامر محسوس، زمین

مفهوو  »گیورد کوه  از امر محسوس برمویترتیب، ع ل یک مفهو  کلی   تارجی آن مفهو  کلی است؛ بدین
شود. هرچند مفاهیم حسی، تیالی و کلی مواهوی ازجملوه  نامیده می« کلی ماهوی منیمع از امر محسوس

شوند؛ اما از آنجا که تمامی مفاهیم نمد انسان حاضر هسیند، علم بوه  ادراکات حصولی انسان محسوب می
 تود این مفاهیم، علمی است حضوری و بلاواسطه.

 . ساخت مفهوم مرکب، صدور حکم و تصدیق4-1-4

بر علم حضوری که انسان به تما  مفاهیم حاضر در ذهن تود دارد، انواع ادراکوات حصوولی  تا اینجا علاوه
ای پوس از ایون ادراکوات  مفهومی برگرفیه از واقعیوت توارجی نیوم از یکودیگر تفکیوک شودند. در مرتبوه

هوا  ای و پس از آن، تصدیق به آن گوماره اتین مفاهیم مرکب و گمارهرز  برای س ۀحضوری یا مفهومی، زمین
برای نفس حاصل شده و ع ل، احکا  مخیلفی را  اعم از حکم به اصل وجود شویء محسووس یوا احکوا  

کند. این تصودی ات در طور  موضووع یوا محموو  توود،  دیگر( دربارۀ آنچه ادرای کرده است، صادر می
 ه معرفی شدند.شامل همان مفاهیمی هسیند ک

 تصدی ات بدیهی وجدانی و تصدی ات ییربدیهیو 
در اینجا اشاره به تفکیک دو نوع تصدیق از یکدیگر بورای اداموۀ مباحوث، مفیود تواهود بوود. گواهی 

شوود و  گفیوه موی« وجودانیات»تصدی ات انسان حاکی از علو  حضوری او هسیند که اصطلاحاً بوه آنهوا 
لفوی دارد گاهی تصدی ات انسان حاکی از اموری هسیند که نمد انسان حاضر نیسیند؛ قسم دو ، انوواع مخی

که بیان آنها محل بحث نیست. یر  از این تفکیک، بیشیر، اشاره به وجدانیات است کوه نووع تاصوی از 
شووند.  الصدا هسیند و مسی یماً از انعکاس علم حضوری در ذهون انسوان سواتیه موی تصدی ات بدیهی
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تصوویر آسومان را بور مون انعکواس »کند که  طور مثا ، در مورد سراب، گاهی انسان اینگونه تصدیق می به
«. من آب را بور روی زموین مشواهده کورد »کند که  و گاهی اینگونه تصدیق می« روی زمین مشاهده کرد 

 برای تطبیق این مثا  با مطلب مذکور، باید موارد زیر را از یکدیگر تفکیک کرد:
بور روی ( انطباع حسی برگرفیه از آنچه توسط چشم مشاهده شوده، یعنوی انعکواس تصوویر آسومان 1

شد، وجود این انطباع وابسیه به برقورار مانودن ارتبواط ابومار حسوی بوا محسووس   طور که گفیه زمین: همان
است؛ ادرای انسان نسبت به محکی این مفهو ، حصولی است و از آنجا که ایون ادرای حصوولی از سونن 

 شود. مفاهیم است، میّصف به صدا و کذب نمی
ه توسط چشم مشاهده شده، یعنوی انعکواس تصوویر آسومان بور روی ( مفهو  تیالی برگرفیه از آنچ1

زمین: ادرای انسان نسبت به محکی این مفهو  نیم حصولی بوده و از آنجا که این ادرای حصوولی از سونن 
 شود. مفاهیم است، میّصف به صدا و کذب نمی

 الذکر. گر نسبت به انطباع حسی و مفهو  تیالی فوا ( علم حضوری مشاهده3
سوازد: بایود توجوه کورد کوه در اینجوا  الوذکر موی گر دربارۀ علم حضوری فوا ای که مشاهده گماره( 1

گر نباید در م ا  پاسن به چیسیی و ماهیت محکی مفهوو  تیوالی توود، یعنوی انعکواس تصوویر  مشاهده
ضور آسمان بر روی زمین باشد؛ بلکه تنها در قالب یک گماره به توصیف مفهو  تیالی کوه نومد توودش حا

همین دلیل، این گماره از سنن وجدانیات بوده که هرچند معلو  به علم حصوولی اسوت  پردازد. به است، می
 و قابل اتّصا  به صدا و کذب است؛ اما از سنن بدیهیات بوده و صادا است.

گر دربارۀ چیسیی و ماهیت محکی مفهو  تیالی تود، یعنی انعکواس تصوویر  ای که مشاهده ( گماره5
گر به تطا افیاده و تیا  کند در آن محلوی کوه  سازد: در اینجا ممکن است مشاهده بر روی زمین میآسمان 

فور  گرفیوه اسوت کوه  تصویر آسمان در آن منعکس شده، آب قرار دارد؛ چراکه این کبرای کاذب را پوین
کوه، ممکون  الیدر ح«. ای از زمین، تصویر آسمان منعکس شود، در آن ن طه آب قورار دارد هرگاه در ن طه»

ترتیوب،  است حرارت باری هوای نمدیک سطس زمین نیوم، هموان انعکواس را ایجواد کورده باشود و بودین
تفکیوک ایون دو  ۀگر دربارۀ ماهیت محکی مفهو  تیالی تود، به تطا افیاده باشد. در ادامه به فاید مشاهده

 شد. وجدانی از ییروجدانی در این م ا  اشاره تواهد ۀگماره، یعنی گمار

 کاربردن الفاظ برای دلالت بر مفاهیم و تصدیقات . به4-1-5

در نهایت، امر دیگری که باید از تما  تصوورات و تصودی ات موذکور تفکیوک شوود، الفواظی هسویند کوه 
درلت بر آنها دارند. انسان برای برقراری ارتباط با افراد دیگر، الفاظی را وضع نمووده اسوت کوه بور معوانی 

نحوی هسویند کوه  ارند. گاهی این الفاظ مفرد هسیند، گاهی مرکب و گاهی الفاظ مرکب بوهذهنی درلت د
« هوای مشواهدتی گوماره»شود. بر این اسواس،  درلت بر تصدی ات دارند، که به آنها قضیه یا گماره گفیه می

ه این معنا کوه اند؛ ب شده ساتیه شده الفاظی هسیند که بر تصدی اتی درلت دارند که براساس امور مشاهده 
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کار رفیه در طر  موضوع یا محمو  آنها، با فرآیندی که توضیس داده شد با اسیفاده از ابمار حسوی  مفاهیم به
بورای اشواره بوه توود « هوای مشواهدتی گوماره»توان مسامحیاً، از تعبیر  می اند. اما  انیماع شده« مشاهده»و 

کار بردن تعبیورات گونواگون بورای هریوک از  ها و به ذاریتصدی ات  و نه الفاظ( نیم اسیفاده نمود. در نامگ
ای نیست؛ بلکه یر  از تفکیکی که در اینجا ذکر شد، این است کوه  مراتب ادراکی یا زبانی مذکور مناقشه

تعبیری احکا  زبان، به تصدی ات و مراتب معرفیی انسان سرایت کورده و پسوهشوگر  مبادا احکا  الفاظ یا به
 ر مغالطه شود.از این منظر دچا

 . یادآوری چند نکته4-1-6

 رسد: نظر می اکنون تذکر دو نکیه ضروری به
تلط شوند. اساساً بحث دربوارۀ اموور « شده مشاهده»نباید با امور « شده اسینیا »نکیه او  آنکه، امور 

اسوت. بورای « مشواهده»بار از نظریه بودن یا نبوودن  شده، تار  از محل بحث حاضر، یعنی گران اسینیا 
کورده اسوت؛ ایون « مشاهده»شود که فیمیکدان، جریان الکیریسییه را در سیم  مثا ، گاهی اینطور تعبیر می

آمپرسن ، بوا اسویفاده از  ۀحرکت ع رب ۀشدن رمپ یا مشاهد  روشن ۀدر حالی است که او براساس مشاهد
؛ نوه اینکوه «سیم، الکیریسییه وجود دارددر »کرده است که « اسینیا »مثابه کبرای قیاس،  ای دیگر به م دمه

(. نکیوه دو  آنکوه، شومار بودیهیات Ladyman, 2002, p. 112-113کورده باشود  « مشاهده»الکیریسییه را 
هوایی  های وجدانی است. بودیهیات اولیوه، گوماره های بدیهی اولی و گماره تصدی ی انسان منحصر در گماره

میوان آنهوا بورای تصدی شوان کوافی اسوت.  ۀموو  و رابطوهسیند که در آنها، صور  تصوور موضووع، مح
هایی هسیند که دقی اً حاکی از علم حضوری هسیند  نه تفسیر آنهوا(. بوا توجوه بوه اینکوه  وجدانیات، گماره

گنجنود و از سووی دیگور، در ادراکوات  سو در تعریوف بودیهیات اولیوه نموی از یک« های مشاهدتی گماره»
هوای مشواهدتی، قضوایایی  منیمع از آن( نمد انسان حاضر نیست؛ گماره حسی، امر محسوس  و نه مفاهیم

بدیهی نیسیند و در صورتی که اسیدرلی برهانی برای آنها اقامه نشود، ی ینی نیسیند. حیوی ی وین بوه اصول 
رسد به عوار  محسوس آنها. بور ایون اسواس، آنچوه  برهان است، چه ۀوجود محسوسات نیم نیازمند اقام

طور کلی ی ینوی اسوت و نوه  علم، مصطلس است؛ نه به ۀدر ادبیات فلسف« قضایای مشاهدتی»تحت عنوان 
ای تنهوا گمارشوی از  تطاپذیرنود؛ مگور آنکوه گوماره« های مشواهدتی گماره»لموماً مطابق با واقع. بنابراین، 

تصوصویات امور  ۀانطباعات حسی و تصورات تیوالی موجوود در ذهون باشود، نوه اینکوه ادعوایی دربوار
حسوس تارجی مطرح نماید. از آنجا که علم انسوان بوه مفواهیمی کوه در ذهون دارد، حضووری اسوت، م

ای وجدانی، بدیهی و مطابق با واقع اسوت؛ اموا بایود دقوت شوود کوه در ایون  های حاکی از آنها گماره گماره
هومی است که نومد دهد و ی یناً با آن مطابق است، همان مف وجدانی از آن تبر می ۀی که گمار«واقع»مورد، 

 انسان حاضر است، نه امر محسوس تارجی.
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 . بررسی آراء مخالفان و موافقان4-2

 از نظریه« های مشاهدتی گزاره»باری  . گران4-2-1

هوای مشواهدتی مسوی یماً از طریوق کاربسوت  کوه گوماره -سطحی یا پیچیوده-اما این ادعای اسی راگرایان 
طور کوه اشواره شود،  شوند نیم قابل تأمل است. همان می« وجهم»و « تصدیق»داوری،  حواس و بدون پین

 هایی بدیهی نیسیند، بنابراین: های مشاهدتی گماره گماره
بوودن   معنای موجوه گر، لموماً بوه مشاهدتی توسط مشاهده ۀاورً، باید توجه داشت که تصدیق یک گمار

گماره به طور  دیگور منجور شوود؛ توا  تواند به ترجیس طر  ایجاب یا سلب آن نیست. عوامل گوناگونی می
هوای بودیهی، احوراز صودا سوایر  ترتیب، طرفی که ترجیس داده شده، تصدیق شود؛ اما ییر از گوماره  بدین
 سازد. می« موجّه»رسند، نیازمند اسیدرلی است که آن گماره را  تصدیق می هایی که به گماره

یونن اسویدر  بورای اثبوات صودا آنهوا، مسویلم  تعبیری، چ های مشاهدتی، یوا بوه ثانیاً، توجیه گماره
انود. بنوابراین: اگور منظوور  هوای دیگوری اسوت کوه همگوی از راه مشواهده کسوب نشوده کاربست گوماره
ایون « هوای مشواهدتی گماره»بودن انسان برای توجیه « الذهن تالی»و « داوری بدون پین»اسی راگرایان از 

ب پسوهشگر است، نبایود بور چیونن اسویدر  بورای توجیوه چیمی که مطلو باشد که عوامل گرایشی و آن 
ها تأثیر گذاشیه و پسوهشگر را به دا  مغالطه در اسیدر  بیاندازد؛ این مدعا سوخنی اسوت پوذیرفینی.  گماره

رسد مراد اسی راگرایان، چنین بوده باشد؛ زیرا اسی راگرایان سطحی براسواس هموین مودعا،  نظر نمی لکن به
گوردد؛ بنوابراین: اگور منظوور اسوی راگرایان از  عاری از نظریه آیاز می ۀاند که علم با مشاهد هبر این باور بود

این باشود کوه انسوان « های مشاهدتی گماره»بودن انسان برای توجیه « الذهن تالی»و « داوری بدون پین»
تور شودن  هم بورای دقیوقگونه باور پیشینی ییرمشاهدتی نیازمند نیست؛ باز  ها به هیچ برای توجیه این گماره

« هوای مشواهدتی گماره»بررسی این مدعا و براساس تفکیک ابعاد گوناگون مسئله، باید پرسید که منظور از 
هایی که انعکاس علم حضوری انسان و تصاویری که در ذهنن ن ون  در کلا  اسی راگرایان چیست؟ گماره

مور محسووس توارجی کوه مفهوو  آن در طور  هایی که حکمی را به ا اند، یا گماره بسیه است ساتیه شده
شک، منظوور اسوی راگرایان، احیموا  او  نیسوت؛ چراکوه  دهند؟ بدون  موضوع قضیه قرار گرفیه نسبت می

های مشاهدتی را اساس اسی را تل ی کرده و با اسویفاده از اسوی را، قووانین کلوی را دربوارۀ اموور  ایشان گماره
هوای مشواهدتی را  ن قوانین علمی هسیند. بر این اسواس، گومارهکنند که هما محسوس تارجی اسینیا  می

هوای نظوری، مسویلم   توان بدیهی دانست. از سوی دیگر، اسیدر  برای اثبوات صودا اینگونوه گوماره نمی
 کاربست باورهای پیشینی و ییرمشاهدتی میعدد است؛ بنابراین، این ادعای اسی راگرایان نیم باطل است.

 «صدق گزاره مشاهدتی»و « مشاهده با اعضای حسی سالم»بین . عدم استلزام 4-2-2

هووای سوطحی بایود مووورد توجوه قورار گیوورد، ایون اسوت کووه  نکیوۀ دیگوری کووه در مودعای پوزیییویسوت
 ۀگومار»های کلی مورد اسیفاده در علو  را بوا روشوی اسوی رایی، محصوو   سو، گماره ها از یک پوزیییویست
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گر با اعضوای  شود که مشاهده ای آیاز می «مشاهده»ر، برآنند که علم با دانند و از سوی دیگ می« مشاهدتی
کنوود.  داوری دریافووت و ضووبط مووی داری و ذهنووی تووالی از پووین حسووی سووالم و عووادی، آن را بووا امانووت

گری انطبواع حسوی از شویء توارجی را  ترتیب، گویا اسی راگرایان، سلامت اعضای حسی و حکایت بدین
همین دلیول، در  دهود پنداشویه و بوه دتی که تبر از امور محسووس توارجی مویمشاه ۀمسیلم  صدا گمار

انود.  را آیازگر علم پنداشویه« مشاهده»دانند؛ اما  می« گماره مشاهدتی»حا  که گماره علمی را محصو   عین
 برای اسیفاده در اسویدر « مشاهدتی ۀگمار»بدون قالب « مشاهده»این در حالی است که اورً، اسیفاده از 

و حصو  علوم « مشاهدتی ۀگمار»و حصو  علم تصوری به « مشاهده»معنا است و رسیدن از  اسی رایی بی
تصدی ی، مسیلم  طی یک فرآیند ذهنی است و ثانیاً، پیموودن ایون فرآینود ذهنوی مسویلم  مطاب وت گومارۀ 

درلی اسوت کوه مشاهدتی با واقع نیست و احراز صدا این نوع از گماره نیم مسیلم  طوی یوک فرآینود اسوی
آیواز اسوی را بوا »تواننود  عوامل ییرمشاهدتی در این فرآیند مؤثر هسیند. به همین دلیل، اسی راگرایان نموی

 بدانند.« آیاز علم با مشاهده»را مسیلم  « مشاهدتی ۀگمار

 «تجارب مشاهدتی»از « های حسی داده». بررسی تفکیک 4-2-3

با آوردن شواهدی مانند پلکان شرودر و با تأکید بر لمو  تفکیوک  بار از نظریه بودن مشاهدات، مواف ان گران
های گوناگون، ایون  زمینه با این اسیدر  که افراد مخیلف با پین« تجارب مشاهدتی»از « های حسی داده»

گور اسوت،  مشواهده« ادراکوی ۀتجرب»، مدعی هسیند که آنچه «بینند می»های میفاوتی  تصاویر را به شکل
های فیمیکی و عووار  اشویاء بیرونوی بور اعضوای حسوی و  نظریه است و هرچند تأثیر محریبار از  گران

ای اسوت فیمیکوی نوه  دسیگاه عصبی انسان، عاری از نظریه و بوین هموۀ افوراد یکسوان اسوت؛ اموا پدیوده
م توار  ای ادراکی. اکنون برای بررسی این ادعا باید پرسید آیا تما  آنچه انسان با ابمار حسوی از عوال تجربه

هوای ذهنوی  زمینوه دلیل پوین بار از نظریه بوده و ممکن است بین افراد مخیلوف بوه کند، گران می« ادرای»
بوار از  رسد بیان این دسیه از اندیشمندان در دفواع از گوران نظر می مخیلفی که دارند، تفاوت داشیه باشد؟ به

داشویه و بورای ارائوۀ پاسوخی دقیوق، بایود نظریه بودن مشاهدات، دقت کافی برای پاسن به ایون مسوئله را ن
تفکیوک ابعواد »نگاهی مجدد و گذرا بر فرآیند حصو  ادرای حسی از عالم توار  داشوت کوه در بخون 

 توضیس داده شد.« گوناگون مسئله

 عاری از نظریه بودن مفاهیم حسی و خیالی .4-2-3-1

طور که پین از این گفیه شد، مفاهیم حسوی  انطبواع حسوی( و مفواهیم تیوالی، تصووراتی جمئوی  همان
آورد و انسان به این مفاهیم علم حضووری دارد. از  دست می هسیند که ذهن انسان از آنچه مشاهده کرده، به

فور   دو چیوم را پین بواری مشواهدات از نظریوه، سوی دیگر، باید بر این نکیه تأکید کرد که مواف ان گران
بوودن اثوری کوه شویء محسووس  یکسوان  -1داری اعضوای حسوی، و  سلامت و امانوت -1اند:  قرار داده
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بر اندا  حسی  1«شیء فیمیکی( »Chalmers, 1982, p. 31-32تعبیر برتی از این اندیشمندان   تارجی یا به
یر قرار تواهد داد. اکنون با توجه به این تأث هایی، تحلیل مسئله را تحت فر  گذاشیه است. تغییر چنین پین

 ها و براساس م دمات زیر، باید گفت مفاهیم حسی و تیالی، عاری از نظریه هسیند: فر  پین
مفاهیم حسی و تیالی، حاکی از همان اثری هسیند که عوار  امر محسوس بور اعضوای حسوی  -1

 کی تود ندارند.گری از مح اند. این دسیه از مفاهیم، شأنی جم حکایت گذاشیه
گفیوه(  هوای پین فر  گذارد  با توجه بوه پین اثری که شیء محسوس تارجی بر اندا  حسی می -1

 در افراد مخیلف، یکسان است.
های  نییجه: مفاهیم حسی و تیالی منیمع از آنها نیم در افراد مخیلف یکسوان اسوت، حیوی اگور زمینوه

 دیگر، مفاهیم حسی و تیالی، عاری از نظریه هسیند.تعبیر  بینشی و گرایشی آنها میفاوت باشد؛ به
طور همممان، تصوورات دیگوری نیوم ییور از تصوورات حسوی و تیوالی موذکور،  البیه ممکن است به

تأثیر عوامل مخیلف بینشی و گرایشی که بین افراد مخیلف تفاوت دارد، در ذهن آنها میبادر شود؛ اموا  تحت
و  -شوود گفیه موی« مدلو  الیمامی»که در اصطلاح منطق به آنها -ین معنا باید بین معانی میبادر به ذهن به ا

شووند، تفواوت قائول شود.از سووی  مفاهیم حسی و تیالی که مسی یماً از تأثرات ابمارهای حسی انیماع می
دانسوین ایون   دهنود، اموا بیورون تودی  تود حکمی را به عالم تار  نسوبت نموی دیگر، هرچند مفاهیم به

بنودی کلوی بوه ادراکوات فاقود  ادراکات انسان تطا است؛ چراکه ادرای انسان در یک دسیه ۀدایر مفاهیم از
شووند و داشوین تصودیق بودون داشوین  حکم  تصورات( و ادراکات دارای حکم  تصدی ات( ت سویم موی

هوای ادراکوات تصودی ی انسوان  تعبیری، ادراکوات تصووری، زیرسواتت گونه تصور محا  است و به هیچ
انسوان از امور محسووس توارجی، « ادراکوی» ۀتوان گفت که تجرب طور کلی نمی بنابراین، دیگر به هسیند.

 اند. عاری از نظریه -که ادراکات انسان هسیند-بار از نظریه است؛ چراکه مفاهیم  گران

 . عاری از نظریه بودن مفاهیم کلی ماهوی منتزع از امر محسوس4-2-3-2

توان نییجه گرفت کوه ایون دسویه از ادراکوات  شوند، می حسوسات انیماع میبا دقت در مفاهیم کلی که از م
انسان نیم عاری از نظریه هسیند؛ چراکه تنها تفاوت مفهو  کلی با مفهو  جمئوی در ایون اسوت کوه مفهوو  

رود(؛ اموا  شومار موی شده است  که محکی هموان مفهوو  به  جمئی، تنها حاکی از همان مصداا مشاهده
ابل صدا بر آن مصداا و مصادیق دیگری اسوت کوه از یوک حیثیوت تاصوی مشوابه بوا آن مفهو  کلی، ق

جای  بوار بوه گری ندارنود؛ اموا این مصداا باشند. بر این اساس، مفاهیم کلی ماهوی نیم شأنی جم حکایت
نهایت شیء مشوابه بوا آن شویء  توانند حاکی از بی اینکه ف ط حاکی از یک شیء فیمیکی تاص باشند، می

ترتیب، با فر  عاری از نظریه بودن مفاهیم حسی و تیوالی  کوه دلیول آن در بخون  یکی باشند. بدین فیم
                                                                 

1. Physical Object 
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شوده، جوایی بورای دتالوت  بودن آنها بین افوراد در فور  یکسوانی امور مشواهده  قبل بیان شد( و یکسان 
 های مورد قبو  شخص در انیماع مفهو  کلی ماهوی از امر محسوس وجود ندارد. نظریه

 . عاری از نظریه بودن قضایای بدیهی وجدانی4-2-3-3

توان قد  از دایرۀ مفاهیم و تصوورات فراتور نهواد و اسویدر  کورد کوه قضوایای بودیهی وجودانی  اکنون می
شده براساس علم حضوری به مفاهیم حسی، تیالی و کلوی مواهوی نیوم عواری از نظریوه هسویند؛  ساتیه

هوا عینواً برگرفیوه از علوم حضووری  وجدانی داده شد، این گوماره های چراکه طبق توضیحی که دربارۀ گماره
ای از آنهوا نیوم  دلیل عینیت علم و معلو ( تطاناپذیرند، گمارش گماره هسیند و از آنجا که علو  حضوری  به

ا و هو اور،ً برای صدا نیاز به اسیدر  ندارند و ثانیاً، مطابق با واقع بوده و راهی بورای تأثیرپوذیری از نظریوه
 گذارند. تذکر دو نکیه در اینجا ضروری است: گر باقی نمی های مشاهده دانسیه پین

هوایی کوه تفسویر  شوند. گماره مثابه گمارۀ وجدانی تل ی می اشیباه به های ییروجدانی به اورً، گاهی گماره
باشوند، وجدانیات و حاصل قرار گرفین آنها در کنار م ودمات دیگور در یوک اسویدر   هرچنود مخفوی( 

 وجدانی و بدیهی نیسیند.
 ۀگان شده براساس مفاهیم سه های وجدانی ساتیه  ثانیاً، اگر در اینجا سخن از عاری از نظریه بودن گماره

هایی که افوراد از مشواهدات  وگوهای روزمره و گمارش گفیه رفیه است؛ معناین این نیست که در گفت پین
شود. همچنین، معناین این نیست که فیلسوفان علم به چنین  یفاده میها اس دهند، از این گماره تود ارائه می

هوای مشواهدتی،  منودی یوا عواری از نظریوه بوودن گماره اند و هنگا  بحوث از نظریه هایی توجه داشیه گماره
اند؛ بلکه همانطور که قبلًا اشاره شود، هود  ایون  های وجدانی مذکور را نیم محل کلا  تود قرار داده گماره
کند تا از یوک توأثر فیمیکوی، بوه سواتین  گر طی می شناتیی، فرآیندی که مشاهده که با دقیی معرفت است
ای مشاهدتی برسد و آنچه مشاهده شده است را روایت کنود، واکواوی شوده و محول دقیوق دتالوت  گماره

تصدی ی فراچنوگ  ها در این فرآیند شناسایی شود. در این فرآیند، انواع مخیلفی از ادراکات تصوری و نظریه
گر برای روایوت  های وجدانی مذکور نیم یکی از آنها است؛ هرچند مشاهده گیرد و گماره گر قرار می مشاهده

 های دیگری اسیفاده کند که در ادامه به آنها اشاره شده است. آنچه مشاهده کرده است، از گماره

 های توصیفی و تفسیری بار از نظریه بودن گزاره . گران4-2-3-4

یواد « تجربوه مشواهدتی»مندی مشاهدات از آن تحوت عنووان  اکنون باید پرسید، آنچه که طرفداران نظریه
هوا و  گور بوا فرهنوگ عبارت دیگر، وقیی تصویر پلکوان شورودر م ابول چنود مشواهده اند چیست؟ به کرده
چیسوت؟ « دیودن» ، منظوور از«بینیود چوه موی»شود  های گوناگون قرارگرفیه و از آنها سؤا  می دانسیه پین

گوران، تصواویر مخیلفوی  کنند این مشواهده مندی مشاهدات ادعا می تعبیری دیگر، وقیی طرفداران نظریه به
را بور « دیودن»کننود،  گفیه را گواه بر این ادعا تل ی موی های میفاوت آنها به پرسن پین و پاسن« بینند می»
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تووان از  دانند؟ در پاسون می منطبق می« مسئلهتفکیک ابعاد گوناگون »یک از مراحل مذکور در بخن  کدا 
چوه »منظری دیگر، مثا  پلکان شرودر را بررسی کرد. طبیعی اسوت کوه هرگواه از افوراد پرسویده شوود کوه 

شوود را روایوت تواهنود  می« تداعی»بسیه بر روی صفحه برای آنها  آنچه از دیدن تطوط ن ن« بینید؟ می
ای دوبعدی از تطووط  را پلکانی از بار، دیگری از پایین یا رشیهکرد. در این صورت، یکی ممکن است آن 

شده برای افوراد  بنامد. اما فر  کنیم قبل از طرح چنین پرسشی، ابیدا تفاوت دو نوع گمارش از امر مشاهده 
تط و انودازه و جهوت آن، گومارش  ای همچون پواره توضیس داده شود: یکی اینکه با اسیفاده از مفاهیم ساده

چیمی در برابر دیدگان آنها ن ن بسیه است؛ دیگر اینکه، گمارش دهند بوا دیودن ایون رشویه از  که چه  دهند
گران در پاسون بوه هور دو  شود. در چنین فرضی، هرچند مشاهده می« تداعی»چیمی برای آنها  تطوط، چه 

 پرسوون دو هووا در پاسوون بووه   کننوود؛ امووا اتوویلا  در گمارش گوومارش می« بیننوود می»پرسوون، آنچووه را 

نماید، نه پرسن او . پس در اینجا باید تأکید کرد که در محل بحث فیلسووفان علوم دربوارۀ چنوین  رخ می
بواری  و... وجود دارد که باید پین از پاسون بوه مسوئلۀ گوران« شنیدن»، «دیدن»شواهدی، ابهامی در واژۀ 

حوا  کوه همگوان در  ان گفوت در عینتوو عبارت دیگر، می مشاهدات از نظریه، آن ابها  را برطر  نمود. به
به این معنا کوه در «! بینند نمی»چیم واحد را  ؛ اما در آن تصویر، یک«بینند می»پلکان شرودر یک تصویر را 

هوای مخیلفوی از آن «تفسویر»هوا و «تعبیور»هوا، «توصویف»ای واحد دارند؛ اموا «مشاهده»حا  که  عین
شوناتیی ادراکوات  را باید در تفکیک معرفت« دیدن»هامی از دهند. راز رفع چنین اب واحد ارائه می ۀمشاهد

ریم آنکه برتی از اندیشومندان منکور امکوان  وجو کرد. علی انسان که پین از این توضیس داده شد، جست
شناتیی کوه از رونود  اند؛ باید تأکید کرد که براساس تحلیل معرفت آن شده« تفسیر»از « مشاهده»انفکای 

 ناتت حسی نسبت به عالم توار  توضویس داده شود، چنوین انفکواکی ممکون، بلکوهدسییابی انسان از ش
ضروری است. دقی اً برعکس آنچوه ایون اندیشومندان  -باری مشاهدات برای داوری صحیس دربارۀ نظریه-

عبارت دیگور،  دهد، نه یک کار. به  تطوطی دوبعدی، دو کار انجا  می  اند، انسان با دیدن رشیه مدعی شده
ای اسوت کواملًا  او ، قضویه ۀتواند دو قضیه براساس این مشاهده بسازد، نه یک قضیه. قضی گر می مشاهده

ای اسوت برسواتیه  دو ، قضیه ۀبسیه است و قضی گر ن ن برساتیه از آنچه از انطباع حسی در ذهن مشاهده
شوود.  موی« تداعی»سی گر و آنچه برای او از انطباعات ح های درونی مشاهده زمینه ها و پین دانسیه از پین

 بار از نظریه است. ای گران ای وجدانی و عاری از نظریه و گماره دو ، گماره او ، گماره ۀگمار

 های علمی بر مشاهدات دانسته . بررسی ادعای تأثیر پیش4-2-4

انود، تفواوت مشواهدۀ  بار از نظریه بودن مشاهدات به آن تمسّک جسویه از دیگر شواهدی که طرفداران گران
تووان  میخصص با مشاهدۀ ییرمیخصص از یک واقعه تارجی واحد اسوت. چنوین اسویدرلی را نیوم موی

نحوی مشابه با آنچه در قسمت قبل توضیس داده شد، پاسن گفت. بنابراین، در اینجا نیم باید گفت، آنچوه  به

https://pwq.bou.ac.ir/



   29  بار از نظریه بودن مشاهده بررسی نقادانۀ مسئلۀ گران

ونواگونی کوه دارنود، های گ دانسیه هایی است که افراد مخیلف براساس پین«گماره»بار از نظریه است،  گران
هوای آنهوا نیسوت؛ «مشواهده»منودی مطلوق  معنای نظریه سازند. اما این به در مورد یک مشاهدۀ واحد می

نظور از آنچوه دربوارۀ تصواویر رادیولووژی  چراکه برای مثا ، اگر از یک پمشوک هوم تواسویه شوود صور 
اسویفاده از مفواهیم هندسوی و گیورد را بوا  ، ف ط تصویری که در م ابل چشمانن قرار موی«آموتیه است»

کنود  های تیره و روشنی که فرد ییرمیخصص توصیف موی ها توصیف کند، او نیم چیمی جم همان لکه رنگ
کوه دیگوران « بینود موی»شوود کوه پمشوک چیومی را در آن عکوس  طوور تعبیور موی و اگر ایون« بیند نمی»
چیمی در بودن  دهندۀ چه لکۀ تاص، نشانداند که آن  ؛ در واقع، منظور این است که پمشک می«بینند نمی»

توانود آن  کنود کوه فورد ییرمیخصوص نموی می« تفسیر»دانسیه، تصویر را طوری  است و براساس این پین
 ترتیب، ادعای عد  انفکای تفسیر از مشاهده در اینجا نیم موجه نیست. تفسیر را ارائه دهد. بدین 

« تجربوه ادراکوی»دسیه از اندیشمندان از آن تحت عنوان  در اینگونه موارد، باید تأکید کرد که آنچه این
گر نیست؛ به این معنا که موثلًا هموان پمشوکی کوه در حوا   اند، یک تجربه واحد در ذهن مشاهده یاد کرده

تماشای تصویر رادیولوژی است، یک ادرای واحد از منظره م ابل تود نودارد، بلکوه ادراکوات تصووری و 
بوار از نظریوه هسویند. نکیوۀ  رتی از آنها عاری از نظریوه و برتوی دیگور، گورانتصدی ی میعددی دارد که ب

دیگری که باید بر آن تأکید کرد، این است که هرچند رسیدن پرتو به چشوم و تمرکوم آنهوا بور روی شوبکیه، 
از تصوویر م ابول دیودگان،  -اعوم از حسوی و تیوالی-ای فیمیکی است؛ اما ادرای تصوری انسوان  پدیده
های تصوری بنوا نهواده  این زیرساتت ۀی است ادراکی، و نه فیمیکی. اساساً ادراکات تصدی ی بر پایا پدیده

مندی مشاهدات، به وجوود چنوین ادراکواتی توجوه  رسد طرفداران نظریه نظر می ترتیب، به شوند و بدین  می
بار از نظریوه دانسویه و سوایر  نای از تصدی ات را تجربۀ ادراکی بشر تل ی کرده، آنها را گرا نکرده و تنها دسیه

مراحل این فرآیند، ازجمله تشکیل مفاهیم حسی و تیالی را هرچند عواری از نظریوه، اموا صورفاً فیمیکوی 
 اند، نه ادراکی. تل ی کرده

 پردازی تجربی بندی مشاهدات در نظریه گیری و دسته . بررسی گزینش، جهت4-2-5

های پیشین پسوهشوگر و  تأثیر دانسیه مند شدن آنها تحت  گیری ثبت و ضبط مشاهدات و نظا  هرچند جهت
پردازی بوه روش تجربوی، اموری انکارناپوذیر  های نظریه مثابه اولین گا  پردازی، به مطلوب او از روند نظریه

توسوط فیلسووفان علوم، نشوان از « باری مشاهدات از نظریوه گران»است؛ اما طرح چنین بحثی ذیل مسئله 
« هوا گوردآوری داده»پردازی تجربوی در موضوع  شک، نظریه ث در آثار ایشان دارد. بینشدن محل بح دقیق 
منود کوردن مشواهدات، یوک  گیرد؛ اما گمینن و نظا  تأثیر عوامل درونی و بیرونی پسوهشگر قرار می تحت

ای دیگر. یک فیلسوو  علوم ممکون  مندی تود مشاهده و ادرای حاصل از آن، مسئله مسئله است و نظریه
با ارائه پاسن منفی یا مثبت به هریک از این دو مسئله، به مسئلۀ دیگر نیم پاسن مثبوت یوا منفوی ارائوه  است
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دانود،  های مشاهدتی را عاری از نظریه می حا  که مشاهدات و گماره دهد. ممکن است اندیشمندی در عین
کوتواه سوخن آنکوه، اسویلمامی گفیه را انکار نکنود.  تأثیر عوامل پین گیری آنها تحت مند شدن و جهت نظا 

 منط ی بین پذیرش یا عد  پذیرش هریک از دو مسئلۀ مذکور با پذیرش یا عد  پذیرش دیگری وجود ندارد.

 گیری . نتیجه5

تعبیری ادرای و دریافت حسوی، فرآینودی اسوت کوه شوامل ادراکوات تصووری و تصودی ی  مشاهده یا به 
مفاهیم حاضر در ذهنن علم حضووری دارد. در ایون بوین، شود؛ ضمن اینکه انسان همواره به  مخیلفی می

بر علم حضوری به مفاهیم، که در آن انسان مسی یماً و بلاواسطه با معلو  تود ارتبواط دارد، ادراکوات  علاوه
تصوری انسان، اعم از تصورات حسی و تیالی و همچنین، تصورات کلی ماهوی برگرفیه از محسوسوات، 

داری اعضای حسی، اینطور نیسوت  د. به این معنا که در فر  صحّت و امانتهمگی عاری از نظریه هسین
گر موجب شوند که از یک واقعوۀ توارجی واحود،  ها و سایر عوامل درونی و بیرونی مشاهده فر  که پین

تعبیری مشوابه بوا ادبیوات فیلسووفان علوم  برای دو نفر، دو تصور حسی و تیالی مخیلف ایجاد شوود و بوه
کواملًا مشوابهی در « فیمیکوی ۀپدیود»گر بوا  مندی مشاهدات، اگر فر  شود که دو مشاهده هطرفدار نظری

مورد رسیدن محری بیرونی به عضو حسی مواجه باشند و احسواس مشوابهی در آنهوا ایجواد شوود، تصوور 
لوف ها و شرایط مخی دانسیه نها نیم مشابه یکدیگر تواهد بود؛ هرچند دارای تمایلات، پین حسی و تیالی آ

هوای  کوه زیرسواتت-فرهنگی، گرایشی و انگیمشی باشند. بنابراین، ادراکوات انسوان در سوطس تصوورات 
عاری از نظریه هسیند. اما در موورد ادراکوات تصودی ی بایود قائول بوه  -روند شمار می معرفت تصدی ی به

ات حسوی، تفصیل شد. وجدانیاتی که عیناً برگرفیه از علم حضووری انسوان نسوبت بوه احسواس و تصوور
هوای  انود. سوایر گوماره تیالی یا ماهوی هسیند؛ عاری از نظریه، بدیهی، ی ینوی و هموواره مطوابق بوا واقوع

هوایی کوه تبور از اصول وجوود  ترین گماره ییربدیهی برساتیه از مفاهیم حسی، تیالی یا کلی، حیی ساده
های مذکور منوط به صودا  ههایی هسیند که صدا گمار بار از نظریه دهند، گران تارجی شیء محسوس می

یم عاری از نظریه بودن تصورات حسوی و تیوالی  ر ها است. براساس نیای  فوا، باید گفت، علی آن نظریه
هوای  منودی گوماره های واقعیت محسوس در ذهن انسان هسویند، بوا توجوه بوه نظریوه که نخسیین انعکاس

کار  پوردازی بوه روش تجربوی بوه در نظریوه های موورد اسویفاده مشاهدتی که در جایگاه م دمه در اسیدر 
ناپوذیر اسوت. ضومن  فر ، امکوان صر  و تالی از هرگونه پین ۀروند، باید گفت آیاز علم با مشاهد می

رود  دنبا  حل آن باشد به سراغ شواهد محسووس نموی اینکه هیچ پسوهشگری بدون داشین یک مسئله که به
های مشواهدتی نودارد؛ اموا  نظریه بودن یا نبودن مشاهدات و گماره بار از و هرچند این نکیه، ارتباطی با گران

 ها و مطلوبات پسوهشگر است. تأثیر نظریه مند کردن مشاهدات نیم تحت هرحا ، گمینن، چینن و نظا  به
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